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1. Introdugao

O Governo, na pessoa de Sua Exceléncia, a Senhora Ministra da Justica, solicitou a elaboracdo de
Parecer a este Sindicato sobre o projecto que visa a introducdo no ordenamento juridico nacional

do novo Cdadigo de Processo Civil.

Sabe-se que a ideia de alteragdao a tal compéndio normativo se iniciou na anterior legislatura e,
apos interregno por motivos que aqui ndo importa assinalar, também por imposicao da troika, o
actual Governo assumiu a concretizagdo da t3ao apregoada reforma de um diploma legal
estruturante e de inegdvel importdncia na tramitacdo processual dos nossos Tribunais de

competéncia especializada civel e ndo so.

O Parecer que se emite compreendera duas linhas, essencialmente diversas, mas que se
complementam e tém como Unico objectivo contribuir para a discussdo ampla que
necessariamente tem de implicar a alteragdo de um diploma de tdo relevante importancia no

edificio processual.

Numa primeira abordagem tracaremos criticas que, no essencial, se prendem com uma abordagem
mais genérica quanto as alteragdes estruturantes do rito processual e, num segundo momento,
seremos mais incisivos, mas sempre sucintos, na andlise de algumas das normas e institutos que

constam do projecto remetido para analise.

2. Abordagem genérica

a. Novo Cddigo de Processo Civil?

Estamos muito longe de aceitar que, como afirmado pelo Governo na Exposicdo de Motivos,

estejamos perante um novo cédigo. Estamos ainda seriamente convictos que a renumeragéo
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imposta as normas ndo trard quaisquer vantagens para os aplicadores/interpretes/utilizadores
profissionais, habituados durante quase duas décadas a uma estrutura sistemadtica que ird
divergir em muito. Se a intencdo do Governo é criar um novo Cédigo de Processo Civil através de
renumeracdo, cremos que sO esteticamente o conseguird atingir. Ademais, a renumeracdo e a
nova sistematica irdo criar dificeis e manifestas dificuldades praticas no localizar/encontrar da
norma a assinalar, sendo que essas mantém, na quase globalidade, o conteddo normativo

inalterado.

b. Fase de Instrugdo

Algo que nos suscita duvidas prende-se com a alteracdo sistematica de fazer “recuar” para a Parte
Geral do diploma a fase de instrucdo, pois se verifica que no universo normativo ai plasmado se
encontram normas que regulam a disciplina na audiéncia de julgamento, de natureza
exclusivamente processual. Trata-se de uma alteracdo sistemdtica que parece fazer pouco ou

nenhum sentido légico.

c¢. Forma de processo comum sumaria

Entrando agora em algo mais substancial, ainda que de cariz eminentemente adjectivo, importa
reflectir um pouco sobre a eliminacdo pura e simples da denominada forma de processo comum
sumadria. Com efeito, reza o projectado artigo 549.2 do Projecto do Cédigo de Processo Civil que o

processo comum de declaragdo segue forma unica.

Identifica-se na Exposicdo de Motivos que esta alteracdo procedimental se insere numa légica de

simplificagdo e de celeridade na tramitagao da acgao civel.
Cremos existir um sério equivoco.

E que a forma Unica que o projecto consagra reconduz-se a actual forma de processo ordinaria,
mantendo-se no essencial a respectiva marcha e rito processual (v.g. prazos e articulados
admissiveis) e passara a ser este o regime regra para aquelas ac¢des que ndo revestem dignidade

(leia-se complexidade) e que sdo comummente tratadas na praxis judicidria como meras
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bagatelas? — A resposta parece-nos inegavel e garantidamente ndo se alcancardo os objectivos
pensados pelo legislador. Trata-se ao invés de um retrocesso inexplicavel e sem sentido pratico

alcancavel.

E que, ainda que se mantenha em vigor o regime processual previsto no Decreto-Lei n.2 268/98,
nas situacées em que o mesmo ndo seja aplicavel, todos os casos de valor inferior a alcada da
comarca, em que a causa de pedir e o pedido se reconduzam a uma condenacdo indemnizatéria
fundada em responsabilidade civil extracontratual ou para entrega de coisa movel, a forma de
processo comum seguira o rito da accdo ordindria. Uma accdo desta natureza podera comportar,

na fase dos articulados, peticao inicial, contestacao, réplica e tréplica...

Esta imposicdo da forma unica do processo trara ainda outras consequéncias inevitaveis. Veja-se

gue existird a regra da obrigatoriedade da realizacdo da audiéncia prévia, sé se admitindo ao juiz

decisdo contraria em casos excepcionais assinalados no artigo 594.2, mas com o “terrivel”

encargo de proceder a prolacdo do despacho saneador.

Estamos, pois, convictos que se trata de um erro legislativo que trard consequéncias ao nivel da

celeridade e da simplicidade dos actos processuais por adequagao a complexidade das lides.

d. Eliminagao de alguns processos especiais

Uma outra referéncia que nos parece essencial tem a ver com a eliminagdo de alguns processos
especiais, sem que se entenda da utilidade de se manter em vigor outros. Por exemplo, quais as
razdes, quais os motivos que justificam a eliminagdo da ac¢do de divisdo de coisa comum e/ou o

de prestacdo de contas e a manutencdo desactualizada do processo de divércio litigioso?

Ja para ndo falar de que, com essa eliminagao, tais assuntos passardao a ser tramitados sob a

forma de processo unica, com as inegaveis dificuldades ja assinaladas.

e. Prazos peremptodrios contra o decisor

Algo que o legislador ndao tem quaisquer duvidas em afirmar como estruturante da reforma é a

imposicdo de prazos peremptdérios com consequéncias processuais devastadoras e tudo

4/18



=1 SMMP

Sindicato dos Magistrados
do Ministério Publico

direccionado contra o decisor. E para nds fundamental assinalar desde logo que é perigosa esta

conclusdo contra a judicatura, porquanto nem sempre o tempo é amigo da correcta decisao.

Como é bom de ver, estamos a referirmo-nos ao prazo fixado no artigo 606.2, n.2 4, do projecto,
guando ali se comina que a suspensdo da audiéncia de julgamento ndo pode exceder 30 dias; se

ndo for possivel retomar a audiéncia neste prazo, perde eficdcia a produgdo da prova realizada.

N3o se compreendem os verdadeiros motivos de tal imposi¢ao temporal quando toda a prova
serd agora obrigatoriamente alvo de gravacdo. E que, serd bom recordar, nem sempre a
responsabilidade estd na gestdo dos agendamentos, mas antes nas delongas que muitas das
vezes ndo sdo da responsabilidade do Tribunal, desighadamente quando tem de aguardar pela
conclusdo de uma qualquer diligéncia probatodria, por si s, demorada — veja-se uma pericia de
avaliacdo do dano corporal numa accao de responsabilidade civil emergente de acidente de
viacao.

A manter-se esta disposicdo, cremos que seria de permitir alguma discricionariedade vinculada e

fundamentada ao juiz no sentido de se decidir pela continuidade para periodo além dos 30 dias,

sempre que circunstancias excepcionais o justificassem.

Mas os prazos peremptoérios e com consequéncias processuais gravosas ndo se ficam por aqui. O
artigo 613.92, no que a elaboracdo da sentenca diz respeito, determina que a mesma devera ser
proferida no prazo de 30 dias a contar da concluséo do processo prevista no n.2 1 do artigo 607.°,

sob pena de a producdo de prova realizada perder a eficdcia.

Esta orientacdo legislativa, inserida agora por causa da eliminagcdo, a nosso ver bem, da decisdo
sobre a matéria de facto, determinara problemas sérios na prolagao de sentengas equilibradas,
justas, adequadas e acima de tudo que facam Justica aos cidaddos dela carenciados. Que
diferenca fara mais 5 dias na elaboracdo da sentenca, quando um caso altamente complexo o
justificar? E tudo se resumira a uma tdo gravosa e nefasta consequéncia como a que representa a
perda da eficdcia da prova que podera ter sido altamente complexa, demorada e, quem sabe, até

irrepetivel?
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Estamos seriamente convictos que esta opcdo legislativa ndo é equilibrada porquanto trata por
igual algo que por vezes serd muito diferente. E se a ideia era punir o juiz estamos certos que o
verdadeiro e ultimo prejudicado serd o cidaddo que porventura até logrou demonstrar em
audiéncia de julgamento a verdade da sua pretensao e vé-se confrontado com a possibilidade
contraria, caso o julgamento e a prova tenham de ser repetidas. O cidaddo compreendera mal

esta solucdo.

f. Despacho saneador

Numa perspectiva de saneamento/condensacdo do processo, é entendimento deste Sindicato
gue merece aplauso a solucdo, ai sim estruturante e verdadeiramente reformadora, de abolir, em
regra, o despacho saneador tradicionalmente muito complexo e que ao longo dos anos permitiu

concluir que era o momento chave ou de crise dos processos civeis.

Com efeito, a “energia” despendida pelos Srs. magistrados judiciais na sua feitura determinava
perdas significativas de tempo e que, na esmagadora maioria das vezes, ndo se revelava como um

investimento seguro para o futuro do processo.

Ao gque sabemos o Cédigo de Processo Civil Portugués era o Unico, a nivel internacional, que ainda
mantinha este figurino rigido quanto ao tratamento do facto, e que agora se reforma e passa

para a enunciagéo dos temas da prova — cf. artigo 597.9.

A Unica critica que nos merece esta reforma reside na circunstancia do legislador ter omitido por
completo as linhas estratégicas em que esse despacho se deve concretizar. O que é a enunciacao
dos temas da prova? Como se faz? Bastara o juiz dizer que o tema da prova é o incumprimento

contratual alegado pelo Autor?

g. Aspectos que deveriam ter sido aprofundados

Uma ultima mencdo antes de entrarmos na analise mais pormenorizada de algumas normas que

Nnos merecem reparos.
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Estamos convictos que a presente proposta de reforma do Cddigo de Processo Civil ndo é tdo
audaz e corajosa como se esperaria. Os objectivos centrais — acesso a justica em tempo util como
um bem escasso e ainda a melhoria da produtividade do sistema judicidrio — deveriam ter sido

mais pormenorizados.
Em que moldes?

v' O dever de gestdo processual, com maior discricionariedade, ndo se revela atribuido ao
juiz;
v" N3o se elaboraram normas mais sintéticas, ndo se logrando a alteracdo de paradigma da

nossa cultura judiciaria demasiado formalista;

v" A simplificacdo processual n3o é alcancada na audiéncia prévia — veja-se o direito
potestativo consagrado as partes no artigo 594.2, n.2 3, e bem assim a pormenoriza¢do

normativa exagerada dos artigos 591.92 e seguintes.

Por fim, nada se fez para colmatar uma realidade que se caracteriza por excesso de procura
judiciaria, onde cada vez mais se analisam extensos articulados com um numero exagerado de
testemunhas. Porque ndo conferir modernidade com a imposicdao de estrutura legal de
articulado, com alegacdao factual sucinta, fundamento legal e meios de prova, onde as
testemunhas ndo essenciais seriam alvo de tributacdo acrescida? O mesmo se cominando a

articulados extensos sem motivo para tanto.

O tempo certamente levar-nos-a para um caminho mais corajoso e simplificado.

Abordagem pormenorizada

a. Artigo 15.2

No que diz concretamente respeito aos artigos do projectado novo Cdodigo de Processo Civil,
desde logo existe algo que ndo entendemos no artigo 15.9, ficando na duvida se se trata de lapso

(negritos nossos):
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ARTIGO 15.¢2
(Impedimentos do Ministério Publico e dos funcionarios da secretaria)

1 - Aos representantes do Ministério Publico é aplicavel o disposto nas alineas a), b), g) e i) do
n.2 1 do artigo 12.2 Estdo também impedidos de funcionar quando tenham intervindo na
causa como mandatdrios ou peritos, constituidos ou designados pela parte contrdria aquela

gue teriam de representar ou a quem teriam de prestar assisténcia.

Parece-nos que aqui deveria constar a palavra intervir ou participar, ja que, ndo sendo assim, se

trata de lapso ou tentativa de “funcionalizar”, ja que quanto aos funciondrios no nimero seguinte

se aplica a mesma palavra.

b. Artigo 17.2

Quanto ao artigo 17.9, n.2 1, relativo aos incidentes de suspeicdo, entendemos dever existir uma
clausula relativamente aberta para dessa forma poder abranger situagées que nao caibam nas
alineas referidas. Ndo é dificil, com efeito, imaginar outras situa¢cdes que fundamentem tal
suspeicdo. Sendo o elenco fechado, podem existir, formalmente, as condi¢cdes para continuar,

mas sem as necessarias condicdes internas e conhecidas das partes.

Por outro lado, inexiste o incidente de suspeicdo do magistrado do Ministério Publico, estando
previsto apenas para juizes e funcionarios, pensando que deveria existir igual ou semelhante

previsdo quanto aos magistrados do Ministério Publico.

Em verdade, se é certo que a actuacdo processual do Ministério Publico no ambito civil muitas
vezes se reconduz a representagdo do Estado e de outras pessoas (incapazes, ausentes, incertos,
etc.), existem casos em que a legitimidade da intervengdo é "ad causam" — interesses difusos,
consumo, ambiente, salde publica, entre outras ac¢des que visam e tutelam interesses publicos
em que o Ministério Publico ndo age em representacdo, como se de um mandatario

simplesmente se tratasse. Para além disso, ndo poderemos esquecer que, desde 2001, existe
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legislacdo especial que atribui ao Ministério Publico competéncias decisérias, materialmente
jurisdicionais, onde deve ser perfeitamente aplicavel o mesmo regime de suspei¢cdes. Também
em outras competéncias decisérias definidas no Decreto-Lei n.2 272/2001 no que respeita aos
acordos de regulacdo das responsabilidades parentais que provém das conservatdrias e em que o
Ministério Publico tem que decidir efectivamente. Nestes casos, devera ser aplicavel o regime

processual civil.

c. Artigos 33.2,964.2, 969.2 e 972.2

O artigo 33.9, relativo a incapacidade de criancas e jovens, deveria adoptar a terminologia do
Cdédigo Civil (cf. alteracdes de 2008 e, por exemplo, artigos 1901.2 e seguintes do Cadigo Civil),
deixando de se referir a menores e passando a referir-se a criangas e jovens ou apenas criangas
ou entdo a filho(s), significando isso, como sucede nas orientacdes/recomendacgdes/instrumentos

internacionais, pessoas menores de 18 anos de idade.

O artigo 964.2, n.2 2, refere-se ja a filhos; porém, o artigo 969.9, n.2 1, parte final, refere-se a

menores hovamente.

Existe pois, alguma indiferenca pelas alteracdes legislativas e falta de rigor nessa parte, devendo

alterar-se em consonancia.

Nesses artigos também se fala em poder paternal quando agora a lei se refere a regulagdao do
exercicio das responsabilidades parentais, adoptando o Cddigo de Processo Civil, aqui como ali,
formulacdo antiga, em desuso, desadequada e abandonada (cf. artigo 964.2, n.2 2 e n.2 7, 9749,

n.2 1, alinea c), do Cadigo de Processo Civil e 1901.2 e seguintes do Cddigo Civil, como exemplo).

d. Artigo 35.2

No artigo 35.2, n.2 3, temos duvidas se deveria o juiz atribuir a representacdo ao Ministério
Publico nesses casos ou se essa representacdo (sendo réu ou autor crianca menor de 18 anos de

idade com desacordo entre pais) ndo deveria ser obrigatdria, tendo em mente as disposicdes
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estatutdrias de representacdo de incapazes — cf. ainda, as prerrogativas do artigo 40.2 do Codigo

de Processo Civil.

e. Assisténcia técnica aos magistrados do Ministério Publico

Deveria ser prevista norma idéntica ao artigo 67.2 do Cédigo de Processo Civil para o Ministério
Publico (seria algo como “Assisténcia técnica aos magistrados do Ministério Publico”), ja que o

principio da igualdade de armas impde essa clarificacdo.

f. Reclamacgdo de créditos fiscais pelo Ministério Publico

Afigura-se-nos urgente libertar os magistrados do Ministério Publico do papel, a nosso ver
indigno de magistratura, de longa manus da Autoridade Tributaria/Servigos de Finangas Locais
nos Tribunais, com um papel meramente material de reproduzir em articulados execugGes em
gue haja créditos da fazenda nacional. Uma vez que esta dispde de juristas qualificados, deveriam
ser os mesmos a efectuar tais pecas processuais, libertando o Ministério Publico para as suas
reais prerrogativas, como alias sucede nos tribunais administrativos e fiscais — cfr. artigos 53.2 a

55.2 do ETAF.

Afirmando o Cddigo de Processo Civil, no artigo 74.2, expressamente as custas e multas, tudo o
resto, no actual estado de coisas, deveria ficar a margem da sua intervencdo na execucao,

devendo aquelas outras entidades (como a Seguranga Social ja faz) agir em nome préprio.

Esta é uma questdao que entendemos ser da maior importancia, tendo em mente os recursos

disponiveis.

g. Artigo 116.2

Quanto aos efeitos da incompeténcia absoluta, dever-se-ia prever sempre como consequéncia a
remessa ao tribunal competente (salvo casos de pretericdo de tribunal arbitral). Sendo este vicio

facilmente sandvel, prevaleceria a substancia sobre a forma.
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h. Artigo 132.2

O artigo 132.2 (Principio da limitacdo dos actos) em vez de referir “Ndo é licito realizar no
processo actos inuteis, incorrendo em responsabilidade disciplinar os funciondrios que os
pratiqguem.” deveria estabelecer “Ndo é licito realizar no processo actos inuteis, podendo incorrer

em responsabilidade disciplinar todos aqueles que intervenham nos autos e que os pratiquem.”

A formulacdo actual apenas abrange, indevidamente, funcionarios, esquecendo-se de
magistrados e advogados, com remessa de participacdo ao Conselho Superior da Magistratura,

Conselho Superior do Ministério Publico e a Ordem dos Advogados.

i. Artigo 153.2

No artigo 153.2, n.2 1, tendo em mente a igualdade de armas e clarificacdo, deve aditar-se, depois

de referir os mandatdrios judiciais, “(...) ou magistrado do Ministério Publico (...)".

Igual raciocinio se deve aplicar no n.2 5.

j. Artigo 178.2

O artigo 178.9, n.% 1 e 2, sobre os prazos maximos de cumprimentos das cartas, mantém a
diferenca de apenas um més para o cumprimento das cartas precatorias e das rogatodrias. Face a
realidade existente, talvez se justifique a fixacdo de um prazo inferior para as cartas nacionais e
um prazo superior para as cartas no estrangeiro (refere-se indistintamente a cartas no espaco da

UE e fora da UE, factor que tem relevancia aguando do cumprimento).

Propde-se a introdugao de um novo numero — 0 4 — neste artigo, determinado que «Decorridos
15 dias sobre o termo do prazo fixado para o cumprimento da carta, sem que tal se tenha
verificado, deve ser comunicada ao tribunal deprecante a concreta razao da inobservancia do
prazo.» Porém, uma vez que esta norma ndo podera ser aplicada as autoridades estrangeiras

rogadas, deveria ficar expresso que se aplica apenas as cartas precatorias.
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k. Artigo 179.2

No n.2 4 do artigo 179.2, embora compreendendo as prerrogativas do Ministério Publico em
algumas areas, temos duvidas se a celeridade nao justificaria, no ambito civel, um pedido directo

por parte do tribunal, dessa forma se evitando um intermediario e perdas de tempo inutilmente.

I. Artigos 345.2 e ss.

Quanto aos artigos 345.2 (embargos de terceiro), pensamos que talvez fizesse sentido, tratando-
se de incidente ao normal decurso da acgdo, fixar um prazo para decisdo do mesmo. Ndo sendo

assim, permitir-se-a o seu arrastamento indefinido, em muitos casos conveniente ao executado.

m. Artigos 489.2 e ss.

No que diz respeito a segunda pericia estabelecida nos artigos 489.2 e seguintes, entendemos que
deveria existir, expressamente, norma que permitisse a recusa da mesma por parte do juiz
sempre que entendesse que a primeira ja permitia o esclarecimento que se pretende com a
segunda pericia ou quando a mesma tiver objectivos dilatérios ou injustificados face ao que se

encontra em discussao.

n. Artigo 540.2

N3o se entende bem o alcance do n.2 2 do artigo 540.2: o Ministério Publico paga custas em
algum caso enquanto parte principal? ou serd a parte/entidade eventualmente representada por
si? Parece-nos que a redaccdo da norma é equivoca e permitird davidas na respectiva

interpretacao.

0. Artigos 542.2 e 543.2
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Deveria existir norma legal expressa semelhante que estabeleca que custas e multas do processo

devidas ao Estado se vao buscar directamente as quantias que existam nos autos.

p. Artigo 570.2 e seguintes

Continuam a permitir-se, a nosso ver, demasiados articulados nas ac¢des, com claro prejuizo da

celeridade — cf. a explanacdo da 1.2 parte deste nosso parecer.

Entendemos que sdo desnecessarios, face ao que é referido no predambulo/exposi¢cdo de motivos,

normas como aquelas constantes do artigo 590.2.

g. Artigo 704.2

E reformadora a reducgdo que o Governo pretende efectuar no que respeita aos titulos executivos,
verificando-se que os documentos particulares que ndo constituam titulos de crédito

simplesmente serdo abolidos — artigo 704.2.
Surgem algumas duvidas:
v Serd que o legislador pretendeu acabar com o volume de processos executivos?

v' Mas serd que esta restricdo n3o terd influéncia directa na prépria vida das pessoas e na

economia das pequenas e médias empresas?

v E que diferenca existe entre as garantias de um documento particular em sentido amplo e
todos aqueles que existem previstos em leis avulsas e que se mantém validos de acordo

com o artigo 704.9, n.2 1, alinea d? Esta diferenca parece ndo ser justificavel...

v' E a admissibilidade dos “meros quirégrafos”, com a mera alegacdo factual no

requerimento executivo, ndo é em si mesmo um documento particular?

Cremos que faria sentido permitir a exequibilidade de um documento particular que, com

garantias de fiabilidade e autenticidade — expressamente previstas pelo legislador — permitisse ao
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juiz assegurar o inicio da instancia executiva. Cremos que dessa forma o legislador seria mais

coerente com a opgdo que fez.

r. Artigos 724.2 e seguintes

Na penhora de depdsitos bancarios, é positiva a abolicdo da necessidade de despacho judicial,
prevendo-se que a penhora seja efectuada por comunicacdo electrénica dirigida pelo agente de
execucdo as instituicGes legalmente autorizadas a receber depdsitos nas quais o executado
disponha de conta aberta. Assim, fica essa penhora mais rapida, sendo, previsivelmente, a melhor
forma de comecar a cobrar valores em divida (por contraposicdo aos formalismos e dificuldades

inerentes a bens mdveis, imoveis e automodveis/veiculos).

s. Artigo 751.2

O artigo 751.2, n.2 6, vem terminar, aparentemente, com a proliferacdo de oficios (em 90% dos
casos com informacgGes negativas) de entidades bancarias, passando tais informacbes a ser

fornecidas pelas institui¢des de crédito ao Banco de Portugal e por este, via electrénica, os autos.

No entanto, o disposto no artigo 782.2, n.2s 1 e 2, ja parece impor uma outra forma de actuar,
arredando as informac¢bes do Banco de Portugal e impondo comunicacdo directa do agente de
execucdo com as instituicdes de crédito. Ndo entendemos, assim (e admitindo que se possa estar
a ver mal a questdo...), se se trata aqui de uma subespécie de actuacdo, sendo certo que se é

complemento daquele outro artigo, estabelecera regras diversas para os mesmos objectivos.

t. Artigo 753.2

Suscita-nos muitas duvidas o disposto no artigo(” 753.2, n.2 3, ja que entendemos que 0s casos

da alinea a) talvez ndo devessem permitir a penhora, por obediéncia ao principio da

1 . ~ , s g . .
W «3 _ Ainda que ndo se adeque, por excesso, ao montante do crédito exequendo, é admissivel a penhora de bens
imdveis ou do estabelecimento comercial, quando:
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proporcionalidade — apenas deveria ser possivel para valores iguais ou superiores (que

excedessem metade do valor da algada da primeira instancia).

O prazo da alinea b) parece-nos manifestamente exagerado, sem qualquer justificacdo: o Unico

bem conhecido que permita satisfacdo integral leva 18 meses a penhorar e a vender?!

Propomos, entdo, doze meses para esta alinea e seis a oito para as restantes.

u. Artigos 766.2 e seguintes

No que diz respeito a estes mdveis e veiculos, a imobilizacdo verdadeira e remocao efectiva que
precede a penhora é positiva apenas e se existir forma e meios materiais de salvaguardar a
integridade dos bens e veiculos aos elementos e adequada seguranca, bem como a efectiva
venda num curto prazo. Para além disso, afigura-se-nos necessario agilizar, logo de inicio, a
modalidade da venda (cf. artigo 813.2 e seguintes), devendo poder ser qualquer uma a escolha
do exequente ou proposta pelo agente de execucdo, dessa forma evitando a inutilidade de

tentativas infrutiferas anteriores de vendas.

v. Interdi¢Oes e inabilita¢oes

No dmbito dos processos especiais ha, desde logo, que atender ao Titulo |, no que respeita as
interdicGes e inabilitacbes. Hd muito que se critica a falta de rigor quanto a terminologia dos
cidaddos requeridos nestas ac¢des. Se é certo que quase todo o regime os apelida de
“Requerido”, “Interditando”, “Inabilitando”, ndo faz qualquer sentido manter, até ao arrepio
completo de orientaces internacionais como seja a Convencdo das Nac¢Ges Unidas sobre os

Direitos das Pessoas com Incapacidades, de Dezembro de 2006, a expressao “arguido”, tal como

a) A penhora de outros bens presumivelmente ndo permita a satisfagdo integral do credor no prazo de doze meses,
no caso de a divida ndo exceder metade do valor da algada do tribunal de primeira instdncia e o imovel seja a habitagdo
propria permanente do executado;

b) A penhora de outros bens presumivelmente ndo permita a satisfagdo integral do credor no prazo de dezoito
meses, no caso de a divida exceder metade do valor da al¢cada do tribunal de primeira insténcia e o imdvel seja a
habitag¢do propria permanente do executado;

c) A penhora de outros bens presumivelmente ndo permita a satisfacdo integral do credor no prazo de seis meses,
nos restantes casos.
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surge nos artigos 886.2, n.2 4, 889.2, n.2 1, 890.2, n.2 1, 891.2, n.2 2 e 892.2 (na denominacgdo da

norma), n.2 1, todos do Cédigo de Processo Civil.

Trata-se de um tratamento discriminatdrio, inadequado e que urge emendar.

w. Reforma dos autos — artigos 919.2 e ss.

No caso de reforma dos autos prevista no artigo 919.2 e seguintes do CPC parece-nos que, face
aquilo que podera estar por detras da perda ou destruicdo do processo (ndo raramente intencées
criminosas), deveria prever-se expressamente irem os autos com vista ao Ministério Publico, tal

como alias é da praxis.

X. AcgOes de regresso contra magistrados

Quanto as accOes de regresso contra magistrados, previstas nos artigos 927.2 e seguintes, tendo

em mente os actos que |lhe estdo na base e tendo ainda em conta a legislagao especifica existente

)

sobre a matéria® , somos da opinido que essas ac¢oes (ndo decorrentes de acgdes penais, como é

@ Cf.. Lei n.2 67/2007, de 31 de Dezembro (REGIME DA RESPONSABILIDADE CIVIL EXTRACONTRATUAL DO ESTADO),
CAPITULO lil, Responsabilidade civil por danos decorrentes do exercicio da fungdo jurisdicional):

“Artigo 12.2

Regime geral

Salvo o disposto nos artigos seqguintes, é aplicdvel aos danos ilicitamente causados pela administra¢do da justica,
designadamente por viola¢Go do direito a uma decisGo judicial em prazo razodvel, o regime da responsabilidade por
factos ilicitos cometidos no exercicio da fungdo administrativa.

Artigo 13.2

Responsabilidade por erro judicidrio

1 - Sem prejuizo do regime especial aplicavel aos casos de sentenga penal condenatdria injusta e de privagdo
injustificada da liberdade, o Estado é civilmente responsdvel pelos danos decorrentes de decisbes jurisdicionais
manifestamente inconstitucionais ou ilegais ou injustificadas por erro grosseiro na aprecia¢cdo dos respectivos
pressupostos de facto.

2 - O pedido de indemnizagdo deve ser fundado na prévia revogacGo da decisdo danosa pela jurisdigdo
competente.

Artigo 14.°

Responsabilidade dos magistrados

1 - Sem prejuizo da responsabilidade criminal em que possam incorrer, os magistrados judiciais e do Ministério
Publico ndo podem ser directamente responsabilizados pelos danos decorrentes dos actos que pratiquem no exercicio das
respectivas fungbes, mas, quando tenham agido com dolo ou culpa grave, o Estado goza de direito de regresso contra
eles.

2 - A decisdo de exercer o direito de regresso sobre os magistrados cabe ao drgdo competente para o exercicio do
poder disciplinar, a titulo oficioso ou por iniciativa do Ministro da Justiga.
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Obvio) deveriam caber no dambito da jurisdicdo administrativa (TCA’s e STA) mantendo-se, ndo
sendo assim, uma nuvem, ou de protec¢do por um lado (mais ao nivel da jurisdicdo civil) ou de
desconfianca datada do proprio legislador em relagdo ao papel dos tribunais administrativos (na

vertente longa manus da administracdo, que aqui intervém).

Na sua esséncia, parece-nos ndo haver motivo para separar esta matéria (tal como as
expropriacdes, por exemplo, que, tanto quanto sabemos se mantém nos tribunais civis sem

qualquer explicacdo logica (que ndo aquilo que ficou dito supra).

Também causa muita estranheza, num artigo seguinte (929.2 do Cédigo de Processo Civil), falar-
se em magistrado arguido num dmbito ndo penal ou que pode ser ndo penal sendo que no artigo

932.2ja se volta a falar em réu.

Conclusoes

Sdo estes, em suma, os comentarios que o SMMP tem a fazer ao Projecto de altera¢do do Cédigo

de Processo Civil.

Lisboa, 5 de Novembro de 2012

A Direc¢do do

Sindicato dos Magistrados do Ministério Publico
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